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Capitolul I
Contextul cultural si istoric al aparitiei sofismului

Pentru a Intelege locul sofisticii In dinamica intelectuald a Greciei clasice, este
necesar si pornim de la transformérile culturale i politice ale secolului al V-lea 1.Hr.,
care au creat un spatiu favorabil mobilitatii ideilor si competitiei discursurilor.
Ganditorii ce fac parte din curentul sofist isi au originea in activitatea intelectuala a
sec. al V-lea 1.Ch.}, rispanditd in coloniile grecesti din Italia de Sud, din Ionia si Asia
Mica. Datorita formei sale democratice de guverndmant, care permitea libera circulatie
a ideilor, Atena va atrage numerosi ginditori. Acest curent de idei va contribui, la
randul sdu, la dezvoltarea unor conceptii care vor reflecta afirmarea individualitatii
umane in cadrul democratiei ateniene.

Odatd cu cresterea rolului cetdteanului in viata politicd, cunoasterea devine un
instrument al reusitei publice. Aceastd mutatie pregiteste terenul pentru aparitia
sofismului, care se adreseaza direct nevoilor practice ale vietii civice.

Analiza noastrd se va concentra asupra unor ginditori reprezentativi ai acestui
curent, care, in extremis, vor contribui, mai mult sau mai putin, la o gindire de sorginte
scepticd si, pand la urmd, nihilistd. Acesti ginditori, strdini Atenei, sunt Protagoras,
care vine din Ionia, si Gorgias, originar din Italia de Sud.? Ei provoacd o adevirati
rupturd fatd de cunoagterea anterioard pe care o supun unei critici radicale, ce poate fi
usor asimilatd cu metafizica nihilismului occidental ,,insistind, fiecare in maniera sa,
asupra conflictului care opune natura (physis) si conventiile umane (nomos) si pentru
cd activitatea lor este indreptatd spre formarea tineretului in vederea reusitei in viata
politicd.” Asa cum Nietzsche, Heidegger sau Gianni Vattimo pun in crizi transcen-
denta fiintei, acesti doi gdnditori provoaca o crizi a ontologiei si a adevarului in Grecia
din perioada preclasicé, punind accentul pe discursul persuasiv, care avea ca obiectiv
seducerea auditoriului. Datoritd acestei orientiri, studierea reforicii* era una dintre
preocupdrile lor de bazi. Aceasta analizd permite incadrarea sofismului nu ca episod
excentric, ci ca expresie a tensiunilor interne ale democratiei ateniene si ca moment
declangator al unei crize a criteriilor.

! Originea sofismului este strins legatd de dezvoltarea culturald si politicd a Greciei din
secolul al V-lea 1.Hr., In special Tn Atena, orasul cu o democratie participativd ce favoriza
libertatea de exprimare si circulatia ideilor (D. Nails, The people of Plato: A prosopography of
Plato and other Socratics, Indianapolis, Hackett Publishing Company, Preface, 2002).

2 Protagoras si Gorgias sunt considerati figuri reprezentative ale sofismului, amandoi
provenind din coloniile grecesti periferice (lonia, Italia de Sud), aducénd o perspectiva critici
asupra relatiei dintre naturd (physis) si conventiile umane (nomos) (W.K.C. Guthrie, The
sophists, Cambridge University Press, Cambridge, 1971, p. 262-269, 269-274).

3 P. Hadot, Ce este filosofia antici?, Ed. Polirom, Iasi, 1997, p. 41.

4 Rolul retoricii in Invatatura sofista era central, intrucat mestesugul persuasiunii era consi-
derat mai important decét ciutarea adevirului obiectiv, reflectdnd preocuparea pentru succesul
in viata politica si sociald a tinerilor atenieni (G.4. Kennedy, The Art of Persuasion in Greece,
Princeton University Press, 1963).



Capitolul IT
Sofismul ca simptom al destramarii criteriilor

Odata conturat contextul, poate fi descris mecanismul prin care sofistica desta-
bilizeazi coerenta vechii gandiri. in mod caracteristic, sofistica dezarticuleazi conti-
nuitatea logosului, dezleagd cuvantul de adevir si expune fragilitatea criteriilor care,
pand atunci, garantaser? stabilitatea discursului. Aceastd dezarticulare nu se limiteaza
la nivel retoric; ea semnaleazi o crizi mult mai profundé, una care priveste insusi
raportul omului cu realitatea. In acest spatiu fisurat, lumea devine un joc al aparentelor,
iar omul, lipsit de fundament, se pierde in multiplicitatea discursurilor ce nu mai
converg spre niciun centru de greutate.

Aceasti situatie produce o mutatie decisiva: logosul isi pierde functia unificatoare,
iar discursul capatd forma unei competitii de perspective, fiecare cu pretentia propriei
validitdti. Functia destabilizatoare a sofismului nu provine din intentia de a rupe in
mod deliberat legdtura cu adevérul, ci din reorientarea discursului cétre eficientd
pragmaticd, ceea ce face ca logosul s nu mai fie garantat de un criteriu transcendent.
Adevirul nu mai este o realitate de descoperit, ci devine o constructic negociabild in
interiorul unui schimb de opinii. Sub impactul acestei mutatii, criteriul se fragmen-
teazi, iar cunoasterea isi pierde fundamentul comun.

In acest sens, sofismul introduce nu doar o crizd epistemici, ci si o rupturd
ontologica: realitatea Insasi devine opaci. Dacd, pentru vechii filosofi, logosul lumina
structura lumii, pentru sofisti aceastd lumind este inlocuiti de jocul succesiv al
discursurilor, fiecare relativ la un subiect. De aici provine impresia de instabilitate
generalizatd: adevarul nu mai este un reper, ci un efect al limbajului, iar limbajul, lipsit
de criteriu, se autodizolva Intr-o pluralitate fara directie.

Deconstructia despre care vorbim nu este un gest arbitrar, ¢i manifestarea unei
rupturi originare: caderea in relativ, in fragment, in neantul diferentei fird masura.
Aceasta rupturd nu afecteazi doar sfera gandirii abstracte, ci are consecinte profunde
asupra ordinii morale si politice. Odati ce criteriul este reclamat de individ, comuni-
tatea devine fragild, cici relatiile dintre cetiteni nu se mai sprijind pe un temei comun.
Moralitatea se dilueazi in opinie, iar polisul isi pierde coeziunea, nemaiputand inte-
meia un acord asupra binelui, justitiei sau adevarului.

in absenta unui principiu unificator, discursul sofist produce un vid in care orice
instantd de autoritate este pusd sub semnul Intrebarii si In care orice pretentie de adevir
devine suspectd. Criza este, astfel, completi: logosul isi pierde atat functia cognitiva,
cét si pe cea normativi. Aceastd destramare a criteriilor devine momentul germinativ
al reactiei filosofice care urmeaza. Socrate, Platon si Aristotel vor simti acut nevoia de
a depdsi relativismul sofist si vor propune reconstructia logosului, tocmai pentru a
restabili fundamentul existentei comune si sensul universal al adevarului.



Capitolul 111
Sofistii ca ,,premergitori ai nihilismului”

Pe acest fond de instabilitate, poate fi formulata teza privind rolul sofismului in
inaugurarea unei forme incipiente de nihilism, inteles ca pierdere a criteriului comun.
Sofistii contestd autoritatea traditionald si principiile filosofice anterioare, subminand
invataturile marilor gnditori precursori, cum ar fi Heraclit si Pitagora. Fi refuzi ideea
unor principii fundamentale si imuabile care stau la baza naturii si moralitétii, si
contestd chiar conceptul de ,ratiune” universald. Acest comportament poate fi inter-
pretat ca o form de nihilism cultural, in care traditiile si autorititile sunt respinse, iar
tot ceea ce este considerat adevérat sau valoros devine relativ si subiectiv, fard un
fundament fix sau universal.' Sofistii neagi orice punct de referinti stabil, respingand
conceptul de transcendenta? si principiile fundamentale care ar putea da sens lumii si
cunoasterii.?

Aceastd subminare a unor valori absolute si a unui punct de referintd obiectiv este
o trasdturd fundamentald a nihilismului. Sofistii nu doar ci negau principiile si valorile
traditionale, dar nu ofereau nimic concret in schimb — in locul unui adeviar obiectiv si
al unui sistem moral universal, ei propuneau o viziune relativistd, in care totul depindea
de punctul de vedere al fiecirui individ sau grup. Asadar, invataturile lor contribuiau
la o viziune asupra lumii in care nu mai exista un sens universal al existentei si nici un
sistem stabil de valori, iar ratiunea si moralitatea erau doar jocuri de convenienta si
strategie.

Desi sofistii nu au fost nihilisti in sensul in care aceasti conceptie va fi inteleasd
mai tdrziu, prin gandirea lor relativistd si subiectivistd, ei au pus bazele unei viziuni
nihiliste asupra lumii, negdnd existenta unui adevar universal, a unui sens obiectiv si a
unor valori morale stabile. Prin urmare, invétiturile lor pot fi considerate printre
primele forme de nihilism filosofic, care va influenta gndirea europeand in perioadele
ulterioare.* Astfel, nihilismul mentionat aici nu trebuie inteles in sens modern, ci ca

! Negarea principiilor universale de citre sofisti a fost perceputd de Platon si Aristotel ca o
amenintare pentru ordinea rationald a lumii si pentru structura morala a cetitii (W.W. Jaeger,
Paideia: The ideals of Greek culture, vol. 2, Basil Blackwell, Oxford, 1944, p. 86, 143).

2 Lectura platoniciand a sofismului interpreteaza relativismul si agnosticismul sofistilor
drept o contestare a oricarui fundament transcendent sau obiectiv al cunoasterii si moralei. Ca
reactie, in Republica VI, 508e-509c, Platon introduce Ideea Binelui ca principiu suprem si
transcendent, menit si contracareze conceptiile conventionaliste si s& restabileasca posibilitatea
unui criteriu universal al adevarului si al eticii.

* Gorgias, n special, prin lucrarea sa ,,Despre nonexistenti”, contribuie la ideea de crizi a
cunoasterii §i de imposibilitate a comunicirii, aspecte pe care unii comentatori modermni le vid
ca anticipari ale nihilismului filosofic (B. Cassin, L’Effet sophistique, Gallimard, Paris, 19953,
p- 97-114).

*In analiza modemi si postmoderni a discursului, sofistii sunt adesea priviti ca precursoare
ale perspectivismului si relativismului, influentdnd ulterior teorii ale scepticismului si analizelor
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situatie a gandirii in care principiile isi pierd capacitatea de a orienta discursul comun,
lasand loc proliferdrii opiniilor fari ierarhie. ‘

Pornind de la aceste observatii si inca altele, Socrate, Platon si Aristotel vor da
nastere unor creatii intelectuale ce au schimbat destinul socio-cultural al Europei.! Vom
reveni asupra influentei sofistilor in cultura europeani dupi ce mai intdi vom incerca
$i noi sa descoperim consecintele renuntarii la principii si, ca urmare, la eludarea
conceptului de franscendent in gindirea sofisti.

puterii. Pentru o abordare foucauldiani asupra modului in care discursul structureazi cdmpul
social si raporturile de putere, a se vedea M. Foucault, Ordinea discursului, Eurosong Book,
Bucuresti, 1998.

' Confruntarea filosofiei clasice (Socrate, Platon, Aristotel) cu sofismul poate fi Inteleasa si
ca o incercare de salvare a Logos-ului ca principiu fondator al cunoasterii si vietii morale (L. Strauss,
The City and Man, University of Chicago Press, 1964, p. 17-20).



Capitolul IV
Protagoras: fragmentarea adevirului si consecintele sale

Sectiunea 1. Retorica si nasterea relativismului

Tnainte de a analiza conceptia lui Protagoras cuprinsd In maxima sa ,,Omul este
masura tuturor lucrurilor”’, trebuie sd ardtim ci el este adeptul reforicii care invata de
la bun Inceput cd nu conteaza care este realitatea, ci ceea ce pare a fi, ceea ce-i poate
convinge pe oameni. Aceasta este arta Jogos-ului, nu simplu discurs sau demonstratie,
ci si aparentd sau opinie opusd realititii cu scopul de a convinge. Trebuie recunoscut
totusi ca persuasiunea este mai buna decat forta?, iar retorica este admisi in democratie
si imposibild intr-un regim dictatorial, idee sustinuta si de Aristotel. Retorica este pusi
in slujba libertétii individuale si de aceea ea va da nastere la o gindire individualist3 si
relativista.

Retorica s-a distins incd de la Inceput prin accentul pus pe verosimil, pe aparenta
adevdrului, mai degraba decat pe adevarul insusi, aspect care l-a socat pe Platon. Dupi
cum acesta mentioneazd in Phaidros (276a) despre Teisias si Gorgias, ,,ei tineau verosi-
milul (sau aparenta adevarului, plauzibilul) in mai mare pretuire decét adevirurile
insele.”® Aceastd viziune a sofistilor si retorilor avea la baza convingerea ci adevirul
$i cunoasterea sunt iluzii, ceea ce le permitea sa modeleze realitatea prin discurs si
persuasiune.* Daci pentru Platon adevirul era un ideal imuabil accesibil prin ratiune,
pentru retori el devenea o constructie subiectivi, dependent3 de capacitatea de convin-
gere. O astfel de perspectivi a avut implicatii profunde n politica si etica, unde abili-
tatea de a influenta perceptiile putea determina decizii si structuri de putere. Aceasti
tensiune intre adevar si aparenta rdméne relevanti si in societatea contemporani, unde
manipularea informatiei joacad un rol esential in conturarea realitétii colective.

! Protagoras este cunoscut pentru afirmatia ,,Omul este masura tuturor lucrurilor”, care
exprima relativismul siu epistemologic si subiectivismul in ceea ce priveste adevarul. Aceasti
perspectivi a fost criticatd pentru ci submineaza posibilitatea unui adevir comun si comunicabil
intre indivizi (Platon, Theaitetos, 152a-b).

2 Idee sustinutd de Platon, Gorgias, 454d-455a (retorica opereazi asupra opiniilor, nu asupra
adevarului); Platon, Teaitetos, 152a-b, 161d-162c¢ (analiza relativismului protagoreic: fo
dokoun, ceea ce pare); Platon, Gorgias, 453a-455a, 456a-c, 465a-466a. n aceste sectiuni,
logos-ul este descris ca fiind o ,,;mare putere” (dynamis megisté), capabili si producd persua-
siune fara cunoastere, s exercite influenta asupra celor ignoranti si sa ofere vorbitorului o form#
de dominatie asupra sufletelor auditoriului. Gorgias afirm ci retorica este ,,cel mai mare bine”
si ,,cea mai mare putere”, deoarece poate convinge multimea in absenta cunoasterii, iar Socrate
aratd ci aceastd putere este una care seduce, convinge si poate chiar constringe prin forta
aparentei (doxa), nu a adeviarului.

3 Conform Platon, Theaitetos, 162¢, in care sustine c se inlocuieste demonstratia si necesi-
tatea cu verosimilul.

* WK.C. Guthrie, op. cit., 1971, p. 176 si urm.
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De aceea, dupi ei, de vreme ce intreaga cercetare umani se desfdsoard in domeniul
opiniei, unde-i lesne de nselat, toatd capacitatea de convingere (filosofica, stiintifica,
legislativa sau de alt fel) este mai degraba rezultatul fortei elocintei decét al profun-
zimii ratiunii. Dac3 oamenii ar fi cunoscut, ar fi fost o mare deosebire intre minciuna
si adevar. Dar asa, putem distinge doar intre argumente reusite sau convingatoare,
persuasive sau fari efect.!

Preocuparea pentru adevar nu mai exista si, ca urmare, nu mai exista cunoastere, ci
numai opinii cu privire la problematica pusi in discutie.’ Se ridici astfel o noui
problemd, si anume aceea a certitudinii de sine pe care omul (rebuie si o caute undeva
dincolo de sine, intr-o intemeiere pe solul ferm al principiilor. Sofistii inldtur acest
»dincolo de sine” intemeietor, iar odatd cu el dispare si certitudinea de sine.> Ramas
singur si coplesit de incertitudine, omul ajunge la disperare si la un pesimism profund,
care devine poarta citre negarea unui real amenintitor.* Lipsit de repere, el cauti
refugiu Intr-o iluzorie neantizare a lumii, sperand astfel s se intilneasci cu sine insusi.

Putem spune ci nihilismul, prezent sub diverse forme in gindirea individua-
list-relativistd, este rezultatul unor filosofi si teoreticieni care golesc gindirea de sens
si se complac intr-o stare de confuzie generalizati. Ei nu mai intilnesc decat Nimicul
pur. Cauza unei astfel de gandiri confuze si lipsite de sens trebuie cdutati in procesul
de insingurare®, in imposibilitatea de a-1 intilni pe Celalalt (om, societate, naturi,

' L. Versényi, Socratic Humanism, New Haven & London, Yale University Press, 1963,
p. 47-48, unde autorul explicd faptul c3, pentru sofisti, domeniul cercetirii umane este cel al
opiniei (doxa), nu al cunoagterii, iar succesul argumentirii depinde de forta persuasiunii, nu de
adevir. Pentru ei, diferenta dintre adevar i falsitate nu este una ontologic, ci doar una prag-
matica — Intre argumente persuasive si argumente firi efect.

2 Disparitia preocupirii pentru Adevir in sofism a fost vizuti de Platon ca inceputul unei
decideri filosofice §i morale. E] opune acestei atitudini propria sa viziune asupra Adevirului ca
realitate suprasensibild, accesibild prin ratiune (Platon, Republica, Cartea VII, 514a-521b, in
special 514a-517c (Alegoria pesterii) si 517¢-520e (ascensiunea sufletului citre lumea inteli-
gibild), unde Adevirul este prezentat ca realitate suprasensibila accesibild numai prin exercitiul
rafiunii, in opozitie cu lumea opiniei i a aparentelor cultivate de sofism.)

3 in lipsa unui ,,dincolo de sine”, omul devine inchis in propria subiectivitate, ceea ce
conduce la o pierdere a reperelor si la criza sensului, idee care prefigureazi temele majore ale
existenfialismului si ale nihilismului modern. K. Jaspers, Vom Ursprung und Ziel der
Geschichte, H. Saner (trad.), Schwabe Verlag, 2019 (Original work published in 1949). A se
vedea, in special, comentariile editoriale privind limitele cunoagterii si nevoia transcenderii,
p. 215-218 si 236-244.

* Nihilismul este inteles de Nietzsche ca rezultat al devalorizarii valorilor supreme: cand
»Dumnezeu a murit”, rimane doar un vid de sens, iar omul, dezorientat, aluneci spre
deznidejde. F. Nietzsche, The Gay Science (Book V), W. Kaufinann (trad.), Vintage Books; a se
vedea si Thus Spoke Zarathustra, 1882/1974, Prolog, §2.

* A se vedea G. Ddnisor, Solitude — Isolement du monde. Une philosophie sur Ithistoire
€chouée de I'humanité, D. Ddnisor (trad.), L’Harmattan, Paris, 2023, p. 7-9, unde am descris
solitudinea, izolarea individului, neputinta, precum si ,,sentimentul de fnsingurare” ca trasituri
ale conditiei umane moderme, rezultate din pierderea legiturii cu logos-ul si cu principiile ordinii
sociale. M. Heidegger, Sein und Zeit, Max Niemeyer, Tiibingen, 1927. insingurarea este un
concept central in filosofia existentialistd, care identifica lipsa de comunicare si de relatie auten-
tica cu Celalalt ca sursd a disperdrii. Heidegger, de exemplu, arati ¢4 fiinta-in-lume se defineste
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divin).! Insingurarea este vidul absolut, lipsa de sens ce culmineazi cu actul tragic al
sinuciderii. Toti marii ganditori au Incercat si inldture acest sentiment al insingurarii
si al incertitudinii si s& revini la gandirea ca relatie cu Celdlalt, fundament existential
al certitudinii de sine. Altfel spus, omul se regéseste pe sine doar prin aceasti relatie
cu Celilalt — fie el om, societate, naturéd sau divin. Omul nu poate gsi certitudinea de
sine decat In cdutarea Adevdrului ca relatie, si nu numai prin cunoasterea de sine care,
asa cum am vazut, luatd ca atare, conduce la insingurare si ca urmare, la negarea
oricirei realititi ce il transcende.”

Aceasta este marea problema a sofistilor din Atena din secolul al V-lea 1.Ch., anume
ca ei se rezuma la evidentierea individualitatii umane, lucru important, de altfel, fard a
o pune insd in relatie cu un franscendent care o intemeiazd. Transcendenta este
reprezentatd de principii care, in sine, intruchipeazd Universalul, acele concepte
comune care dau consistentd si sens tuturor realititilor subordonate, ceea ce presupune
conceptul de ierarhizare a realului. ,In aceastd lume de o mobilitate Infricosétoare,
care se schimba cu fiecare clipd si se transformi cu fiecare generatie §i care constituie
viata intelectuald a popoarelor, apar uneori oameni care cautd adevirul la un nivel
superior. Ei vid ezitérile unora, iluziile altora, pretentiile tuturor; patrund cu o privire
adancd in prejudecitile care vorbesc, in pasiunile care insald, in confuziile care
deruteazi; se ridicd din analizd in analizd, din inductie in inductie si, cintarind
necunoscutul intr-o ménd gi stiinta in cealalta isi fixeaza gandirea si gésesc echilibru
in incertitudinile lor.”

prin ,a-fi-cu” (Mitsein). Analiza fiintei-cu (Mifsein) si caracterul constitutiv al relatiei cu
Celilalt sunt dezvoltate In §26, unde Heidegger afirma explicit ¢ ,, duch das Alleinsein des
Daseins ist Mitsein in der Welt”, insingurarea fiind un , defizienter Modus des Mitseins”
(p- 134). Formele cotidiene degradate ale fiintei-cu — indiferenta, anonimatul si pierderea auten-
ticitétii in ,,das Man” (p. 139-140). Pentru forma existentiala radicald a insingurérii (Verein-
zelung), relevatd In confruntarea cu propria moarte, a se vedea analiza in care moartea ,,indivi-
dualizeazd” Dasein-ul si suspendd orice posibild relatie cotidiand de ingrijire (Besorgen,
Fiirsorge) (p. 264).

! Filosofia dialogului (M. Buber, E. Levinas) pledeazi pentru depasirea instriindrii printr-o
relatie vie, personald, cu Celalalt, vazut ca alteritate ce da sens si ancoreazd eul. Certitudinea de
sine este posibild doar Intr-un raport etic si ontologic [E. Levinas, Totalité et Infini, Le Livre de
Poche, Paris, 2000, in special p. 38, unde discursul este descris ca relatie ne-violentd cu
alteritatea; p. 40, unde relatia cu Celilalt este prezentatd ca prioritard in raport cu ontologia;
p- 85-87, privind constituirea eului prin responsabilitate; precum si p. 214 si 236-237, unde
chipul (le visage) reveleaza alteritatea ce méd cheamai la sens si mé ancoreazi ontologic].

2 P, Riceeur, Soi-méme comme un autre, Editions du seuil, Paris, 1990, mai ales p. 16, unde
Ricceur subliniazd limitele ,iluziei carteziene” si aratd ci reflexivitatea purd conduce la un
Cogito inchis in sine; p. 20, unde critica solipsismului este reluatd prin ideea ci sinele nu se
poate constitui fard medierea celuilalt; precum si p. 39, unde Ricceur afirmi explicit i identi-
tatea de sine este intotdeauna ,,mediati, nu imediatd”, fiind imposibil de inteles in termeni de
autarhie sau auto-transparenta izolati.

* T Funk-Brentano, Les sophistes grecs et les sophistes contemporains, Plon, Paris, 1879,

p- 6.
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Sectiunea a 2-a. Protagoras si inceputurile ,,nihilismului”

Dupi aceastd scurtd incursiune in meandrele géndirii sofiste, sd revenim la
Protagoras, unul dintre cei mai importanti sofisti din secolul al V-lea 1.Ch.; si pornim
de la maxima acestuia si sd incercim si descoperim implicatiile conceptiei sale
individualist-relativiste. Vom vedea c3 orice conceptie sceptic-nihilista isi are originea
intr-un parcurs individualist-relativist fard a fi intemeiat pe principii, adicd pe concepte
comune, mai precis spus, o intemeiere pe Universal.

Figura lui Protagoras devine exemplara in intelegerea felului in care relativismul
epistemic produce criza criteriilor. El sustinea ci ,,Omul este misura tuturor lucrurilor,
a celor care sunt cum ci sunt si a celor care nu sunt cum ci nu sunt”.! Din acest mod
de a pune problema rezulta relativitatea adevarului, pentru ca tot ceea ce 1i apare unui
individ sau daci acel individ crede in ceea ce ii apare este pe deplin real din punctul
lui de vedere. Totusi, nu putem trage concluzia ca Protagoras a adoptat un subiectivism
extrem, potrivit ciruia nu existé nicio realitate In spatele aparentelor si independent de
ele, nicio diferentd intre aparentd si fiintd, iar fiecare este propriul judecdtor al
impresiilor sale. Asemenea pozitie ar insemna o negare a chiar conceptului de physis
(naturd) si ar face imposibild orice cunoastere comuni. Ceea ce imi apare mie este
pentru mine si niciun om nu se afla in postura de a-i spune altuia cé a gresit. Dacd ceea
ce simt eu cald este pentru tine rece, nu ne putem certa in privinta asta: pentru mine e
cald si pentru tine e rece. Niciun filosof al naturii nu a mers atit de departe, céci acesta
este o negare a chiar intelesului physisului.?

Dar daci plecim de la premisa enuntatd de Protagoras, cum ci ,,omul e masura
tuturor lucrurilor”, o altd consecintd ar fi aceea ci fiecare om este cu adevdrul siu.
Daci fiecare om este cu adevirul sdu si s-a eliminat falsul, cunoasterea devine
problematica pentru ca ea se disipeazd atit de tare Incét face imposibild comunicarea
intre oameni. Aceastd imposibilitate ne conduce, dac e sa ne raportdm la social, cétre
disiparea socialului si a-fi-lmpreund-cu-ceilalti nu se mai poate infiptui.® Concluzia
care se desprinde de aici este aceea cd omul, in individualitatea sa, nu poate fi masura

I Platon, Teaitetos, 152a. Maxima ,,omul este masura tuturor lucrurilor” reflectd esenta
relativismului propus de Protagoras si serveste ca punct de plecare pentru multe dintre criticile
aduse sofismului. W.K.C. Guthrie, op. cit., 1971, p. 183. Aici autorul aratd cd Protagoras
sustinea imposibilitatea existentei unui criteriu universal pentru adevar, ceea ce face orice dialog
rational problematic.

2 WK.C. Guthrie, op. cit., 1971, p. 184. B. Russell, Istoria filosofiei occidentale, vol. I,
D. Stoianovici (trad.), Ed. Humanitas, Bucuresti, 1945/2005, p. 90 si urm. Russell aratd cum
deschide pozitia lui Protagoras drumul citre subiectivismul epistemologic, ducénd la o perspec-
tiva in care criteriile de validare devin relative. in acest sens, Protagoras poate fi considerat un
relativist epistemologic, nu un subiectivist ontologic. G. Reale, Istoria filosofiei antice. Vol. 1.
Orfismul si presocraticii, Galaxia Gutenberg, Targu-Lapus, 2008, p. 80-82, unde presocraticii
sunt prezentati ca urmarind descoperirea unui arche sau physis — un principiu unificator, divin
si etern — in contrast radical cu pozitia lui Protagoras, care abandoneazi orice temei universal
in favoarea relativismului subiectiv.

3 Platon, Cratylos, 385b-c. Lipsa unui limbaj comun face imposibild comunicarea; aceasta
este o consecintd directd a relativismului extrem sustinut de Protagoras.
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tuturor lucrurilor, iar temeiul, adicd Adevarul, trebuie cautat n afard, or maxima lui
Protagoras nu permite acest lucru. Lipsa de comunicare este, pana la urmd, negarea a
ceea ce trebuie comunicat. in felul acesta, se poate spune ci maxima lui Protagoras
este un sofism, temeiul oricdrei forme de nihilism, pentru ci in afara individualitétii
umane troneazi nestingherit Nimicul. Gandirea isi pierde sensul.!

Contrar celor sustinute de Protagoras, Heraclit indemna oamenii sé se comporte
conform logosului comun pentru toti si-i dispretuia pe cei care triiau ca i cum fiecare
ar detine o intelepciune personald.? Tot in acest sens va veni si critica lui Platon si
Aristotel, care isi vor intemeia opera pe principii comune care au menirea de a tine la
un loc realul si a face posibild cunoasterea.

Aceasti maximai a lui Protagoras a fost consideratd un sofism. ,,Nu este mai mult
un sofism decét ,,Géndesc, deci exist” al lui Descartes, dar in timp ce propozitia lui
Descartes derivi din metoda sa, ciutarea ideilor simple, si a fost un act de geniu care
a deschis orizonturi noi gindirii umane, propozitia lui Protagoras nu a fost decét o
consecintd logicd a principiului lui Aeroclit, pe care discipolul l-a acceptat cu toatd
increderea, $i in spatele ciruia nu exista cea mai micd reguld de stiintd sau de metoda.
Drept rezultat, nu doar ci s-a ficut din aceastd propozitie un sofism, dar s-a ficut, cu
o usurinti de neinteles, din Protagoras, parintele scepticismului.” Or, scepticismul nu
este altceva decét antecamera nihilismului de mai tarziu.

Prin punerea individualitatii umane la baza intregii constiinte sociale si prin
relativizarea conceptelor morale, s-a tras concluzia cé subiectivismul lui Protagoras a
sustinut anarhia morala si politica, gandirea sa avind reverberatii adinci in istorie pana
in zilele noastre. Salvarea de la aceastd posibilitate a destructiei morale si politice a
venit de la aparitia gandirii bazate pe principii.’ Oratorul obisnuit era satisficut si

! F Nietzsche, Despre adevir si minciund in sens extra-moral, in Opere com?2, S. Danila
(trad.), Hestia, Timisoara, 1998, unde Nietzsche desi nu se referd explicit la relativismul antic,
analiza lui — in special ideea ca adevirurile sunt ,metafore uzate” si cd limbajul impune
conventii arbitrare — aratd cum dizolvarea criteriilor obiective de adevir pregiteste terenul
pentru ceea ce el va numi mai trziu nihilismul modern.

2 Heraclit, fragmentele B2 si B50 (in Fragmentele presocraticilor, Junimea, Iasi, 1994,
p. 102-103): logos-ul este comun tuturor si trebuie urmat, in vreme ce intelepciunea autentica
nu este individualistd, ci participare la ordinea universala.

3 Aristotel, Metafizica, I, 1, 981b; Platon, Republica, VI, 508e-509b. Ambii filosofi vorbesc
despre necesitatea existentei unui adevar comun pentru ca stiinta si cunoasterea s fie posibile.

4 T Funk-Brentano, op. cit., 1879, p. 59. E. Bréhier, Histoire de la philosophie, tome I, PUF,
Paris, 1950, p. 82-83, 89-90, 131-132, unde autorul arata ca teza lui Protagoras este lipsita de
fundament metodologic, intrucét reduce criteriul adevarului la opinie si face imposibila orice
stiintd — In contrast implicit cu certitudinea metodica a cogito-ului cartezian. Sextus Empiricus,
Schite pyrrhoniene. Contra Invatatilor, 4.B. Frenkian (trad.), Gh. Viddutescu (ed.), Paideia,
Bucuresti, 2023. Sofistica introduce relativismul cognitiv si echivalenta opiniilor, din care scep-
ticismul pirronian va dezvolta mai tirziu o formd mult mai riguroasi si metodica de indoiala.

> W.W. Jaeger, op. cit., 1944, p. 11, 286. Gandirea bazati pe principii stabile este vazuti
drept salvarea de la haosul relativist si moral al sofismului.



